PREFEITURA MUNICIPAL DE CASTANHAL - PMcv Lo
PALACIO MAXIMINO PORPINO DA SILVA 13-515 :
Enderecgo: Av. Barao do Rio Branco, 2232 - Centro - CEP.: 68743—050 '
Fone: (91) 3721-1445/ (91) 3721-1634 / (91) 3721-1990 (Tel/fax) -~~~ F —~
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PROTOCOLO

N° do Processo : 2021/12/12479

Data Protocolo .: 07/12/21

Requerente ......: : C&A Comeércio e Servicos Elétricos Eirel
Assunto ............. : Requerimento/Processo

Sub-Assunto ....: Administrativos

Logradouro ....... : BARAO DE IGARAPE MIRIM

Numero ............. : 08 QD 01
Complemento ..: Castanhal PA
Bairro ...............: . Imperador
CEP ..ouvveveeeennn : 00000-000
Telefone ..........

CPF/CNPJ ........ : 00.000.000/0000-00

Orgao ..o.cocevvenn: : PROTOCOLO
Funcionario .........: . Santina Pimentel
Data/Hora Entrada: 07/12/21/12:45

Situacao ............... . EM TRAMITE
Observagéo .......... : A Secretaria de Licitagao

Vimos apresentar contrarrazbes acerca de recurso expedido pela empresa SINAVIG
SINALIZACAO SEMAFORICA, que trata da desqualificacdo da empresa diante proposta
comercial./ /

Orgao ....ccoovvvn. : Sec de Suprimento e Licitagao
Funcionario’ ...
Data/Hora Saida .: 07/12/21/12:46

el

Assinatura]Fun‘cionério Assinatura Requerente




Castanhal/PA, 03 de dezembro de 2021.

A Prefeitura de Castanhal

C&A Comércio e Servigos Elétricos Eireli, pessoa juridica de Direito
Privado, inscrita no CNPJ 13.758.581/0001700, com sede na Avenida Bardo de
Igarapé-Mirim, niimero 08, quadra 01, Castanhal-PA, bairro: Imperador, CEP:
68744-400, vem respeitosamente apresentar CONTRARRAZOES ACERCA DE
RECURSO - EXPEDIDO PELA EMPRESA SINAVIG SINALIZACAO
SEMAFORICA TRATA SOBRE A DESCLASSIFICACAO DA EMPRESA
DIANTE PROPOSTA COMERCIAL apresentada do certame Tomada de Preco
n° 010/2021/PMC.

I. DOS FATOS E FUNDAMENTOS:

No dia 30 de novembro de 2021 a empresa SINAVIG Sinalizagdo Semaférica
protocolou recurso administrativo a Prefeitura Municipal de Castanhal requerendo a
desclassificacdo da Empresa C&A Comércio e Servigos Elétricos Eireli, alegando que
na abertura das propostas comerciais (contidas no envelope n° 02), a empresa deixou
de apresentar alguns pontos referentes a INDICACAO DA MARCA e
APRESENTACAO DE CRONOGRAMA FISICO FINANCEIRO.

LII - DA DESCLASSIFICACAQ POR EXIGENCIA DA MARCA:

Néo ¢ valido tal argumento haja vista que todos os documentos obrigatérios
exigidos para a proposta foram regularmente informados, estando presente a
informagéo de marca e especificagdes conforme as exigéncias editalicias, o que
afasta toda e qualquer impugnagdo ou arguto, uma vez que presente nos Autos, de
acordo com os documentos abaixo especificados (cépias da proposta de precos
incluidas no envelope n° 2).
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Assim, Requer-se ao Nobre Julgador a REVOGACAO do pedido no recurso
de desclassificagdo da empresa C&A Comércio e Servigos Elétricos Eireli, com base
no Principio da Autotutela da Administragdo Piblica, tomando-a APTA a participar
de todo o certame, respeitando o principio da legalidade.

LIIT - DA DESCLASSIFICACAO PELA AUSENCIA DO CRONOGRAMA
FISICO — FINANCEIRO:

Premilinarmanete, ¢ valido destacar a inviabilidade quanto a desclassificagéo
do licitante no certame, haja vista que a cobranca da documentagio supracitada
somente ¢ vista no edital nos pontos abaixo especificados: item 36.18.9. ANEXO VII
; 27.1 DO PAGAMENTO;
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De tal forma, em momento algum estas documentagdes sdo cobradas no rol de
documentos de habilitagio e muito menos nos documentos obrigatérios para a
elaboragdo da proposta de pregos contidas no envelope n° 2 (Envelope de Proposta,
item 8) como podemos observar abaixo:

“¢. DO CONTEUDO DO ENVELOPE
PROPOSTA

8.1 A proposta de prego apresentada no envelope
02(dois) devera conter os seguintes elementos:

a) nome, enderego, CNPJ e inscri¢do
estadual/municipal;

b) nimero do processo,

¢) descrigdo de forma clara e sucinta do objeto da
presente licitagdo com garantia

dos produtos e indicagdo de marca, no que
couber, em conformidade com as

especificagdes na planilha orgamentdria do
Anexo I do lote tnico deste Edital;

d) Prego unitirio e total ofertado, em moeda
corrente nacional, em algarismo, apurados nos
termos deste edital, sem inclusdo de qualquer
encargo financeiro ou

previsdo inflacionaria. Nos pregos propostos
deverio estd incluidos, além do lucro,

todos os custos ¢ despesas, encargos e
incidéncias, diretas ou indiretas, ndo

importando a natureza que recaiam sobre o
servigo, objeto desta licitagdo, na

condi¢do “CIF” Castanhal (PA).

e) prazo de validade da proposta ndo inferior a 90
(noventa) dias, contados da data

estipulada para entrega dos envelopes.

8.2 A proposta de precos devera ser orgada em
valores vigentes a data de sua
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apresentagio, que sera considerada a data de, 5./
referéncia de pregos. y
8.3 A proposta de pregos deverd conter prego
unitario e total dos servigos e
materiais e apresentar o valor global dos itens.
84 A proposta de pregos deverd ser orgada
somente para o quantitativo total dos
servicos e materiais solicitados , conforme
especificado no Anexo I da planilha
orgamentaria do lote tnico.
8.5 Deverdo constar da proposta a especificagdo
detalhada e demais elementos
pertinentes, para facilitar o julgamento da
proposta mais vantajosa, ja incluso demais
valores de impostos, taxas, transporte, carga ¢
descarga, encargos trabalhistas e
outras despesas, se houver, para o fiel
atendimento do objeto.
8.6 L obrigatério aos licitantes descrever na
integra em sua proposta o objeto
ofertado obedecendo as especificagdes minimas
constantes do edital, bem como
demais informacgdes necessarias ao perfei’to
entendimento do contetido das
propostas, sob pena de desclassificagdo da
mesma, caso nio o faca.

8.7 Erros no procedimentos da planilha nio
constituem motivo para a
desclassificacéo da proposta.
8.8 A planilha podera ser ajustada pelo licitante
no prazo indicado pela CPL, desde
que ndo haja majoragdo do prego proposto.

8.9 Data e assinatura do representante da
empresa.
8.10 Sera concedida preferencia de contratagdo a
Microempresa ou Empresa de
pequeno porte, que apresente proposta com valor
até o limite de10%(dez por cento)
do melhor prego valido.
8.11 Em caso de empate ficto, serd garantida a
aplicagdo do critério de desempate
em favor da ME e/ou EPP melhor classificada,
assim sendo, 0 prazo para os
licitantes apresentarem novas propostas sera de,
no minimo 1(um) dia 1til, contado a
partir da data de recebimento da notificagdo
efetuada pela CPL.
8.12 Recomenda-se que a documentagdo contida
nos ENVELOPES, deverao
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estarem numeradas sequencialmente, da pnmelra
a nltima folha, de modo a refletir o :
seu niimero exato, sendo que a eventual falta de
numeragdo e/ou duplicidade de

numeracdo ou ainda a falta da rubrica nas folhas,
sera suprida pelo representante

credenciado, na sess@o de abertura do respectivo
envelope, nos termos do presente

Edital, vedada a desclassificagio por este
motive”

Por isto posto, os documentos s6 devem ser cobrados apés sagrado o vendecor
do certame ou em caso contratio, podendo a auséncia de tais informagdes ter sido
suprida com a realizagdo de diligéncias, conforme previsto no art. 43, § 3, da Lei
8.666/1993 e no art. 26, § 3, do Decreto 5.450/2005, pois a jurisprudéncia do TCU ¢é
no sentido de condenar a inabilitacdo de licitantes em virtude da auséncia de
informacdes que possam ser supridas por diligéncia, sem que essa pesquisa se
constitua inserc¢io de documento novo ou afronta 2 isonomia (dentre outros,
Acordios 3.615/2013 e 918/2014, ambos do Plenario). Deste modo, caso scja aceita
a inabilitagdo da empresa, restou prejudicado um dos principios basilares dos
certames licitatorio que é o da selegdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo publica.

TCI 016.462/2013-0  considerou 0
seguinte: Representacdo relativa a pregao
eletronico para registro de pregos, conduzido
pela Universidade Federal Fluminense (UFF),
destinado a aquisigdo parcelada de equipamentos
de informatica apontara, dentre outras
irregularidades, a desclassificagio indevida de
diversas licitantes em razdao da auséncia, em
suas propostas, de informacdes sobre a
marca/modelo, a garantia ou o prazo de entrega
dos cquipamentos ofertados. Realizadas as
oitivas regimentais apds a suspensdo cautelar do
certame, o relator anotou que tal proc»dlmento
"de excessivo formalismo e rigor", foi
determinante para a adjudicagdo de alguns itens
por valores acima do prego de referéncia.
Acrescentou que, apesar de o edital exigir do
licitante o preenchimento adequado do campo
"'descrigdo detalhada do obieto ofertado"* sob
pena de desclassificagdo, ¢ de o art. 41 da Lei
8.666/93 fixar que "a Administra¢do ndo pode
descumprir as normas ¢ condi¢des do edital, ndo
poderia o gestor interpretar tais dispositivos "de
maneira tdo estreita". Nesse sentido, destacou
que "as citadas disposi¢oes devem ser entendidas
como prerrogativas do poder publico, que
deverdo ser exercidas mediante a consideragdo



dos principios basilares que norteiam ‘o E (352 ;
procedimento licitatorio, dentre eles, o da selegﬁal’_._,_/-\ T
da proposta mais vantajosa para A ..
administracdo"”, Por fim, consignou o relator que,
no caso concreto, caberia ao pregoeiro
"encaminhar diligéncia as licitantes (art 43, § 3",
da Lei n" 8.666/1993), a fim de suprir a lacunas
quanto as informagdes dos equipamentos
ofertados, medida simples que poderia ter
oportunizado a obtencdo de proposta mais
vantajosa". O Tribunal fixou prazo para a
anulagdo dos itens impugnados, 1 sem prejuizo
de cientificar a UFF das 1 irregularidades, nos
termos  propostos pelo relator.  Acorddo
3381/2013-Plenario, TC ; 016.462/2013-0,
relator Ministro Valmir \ Campeio, 4.12.2013.

Da mesma forma que podemos observamos a semelhanga como o caso a
seguir:

A justica suspendeu a desclassificacdo de empresa de engenharia havida em
razdo da auséncia de juntada de cronograma fisicofinanceiro da proposta financeira. A
empresa apresentou a proposta de menor prego entre os licitantes habilitados.
Todavia, o 6rgdo licitante desclassificou-a em face da ndo apresentagdo de
cronograma fisico-financeiro. A inabilitagio da empresa foi suspensa pela 3* Vara
Civel da Comarca de Viaméo sob o fundamento de que:

“(...)a desclassifica¢do da autora se deu
em razdo da ndo apresentagdo de "cronograma
fisico financeiro". A municipalidade alega que
tal é peca fundamental para a avaliagdo da
proposta. Em contrapartida na fl. 19, item "XI"
(Edital de Tomada de Prego n°® 38/2011), onde
estdo presentes os documentos necessarios para
apresentagdo da proposta de prego, nao ha
meng¢do de que o documento indicado na fl. 40
fosse de extrema necessidade. Tal se extrai de
singela leitura do Edital. Assim, merece
provimento o pedido antecipatério apresentado
pela parte autora. DEFIRO, portanto, a
antecipagdo de tutela para considerar suspensa a
desclassificagdo da proposta da parte autora
quanto ao Edital de Tomada de Pregos n°
38/2011, determinando que reste suspensa a
homologagdo/adjudicagdo do objeto da licitacdo,
bem como a suspensdo de qualquer atividade por
parte da litisconsorte se o contrato ja estiver
firmado (...)".



Assim, Requer-se ao Nobre Julgador a REVOGACAO do pedido no recurso’___ '
de desclassificagdo da empresa C&A Comeércio e Servigos Elétricos Eireli, com base™. |

no Principio da Autotutela da Administragdo Publica, tomando-a APTA a participar
de todo o certame, respeitando o principio da legalidade.

II- DOS PEDIDOS:

I - Por todo exposto REQUER-SE ao Nobre Julgador da Comissdo de
Licitagdo: a) O acolhimento da presente contrarrazdes, com a Revogacdo do pedido
de Desclassificagdo da empresa Recorrente (C&A Comércio ¢ Servigos Elétricos
Eireli), retomando todo o procedimento licitatorio para que seja dado continuidade ao
andamento do certame a partir das propostas apresentadas, INCLUINDO a empresa
recorrente como classificada para todos os itens da Tomada de Pregos, conforme
dispde o principio da autotutela da administra¢do publica;

Castanhal, 03 de dezembro de 2021,

C&A Comérecio e Servicos Elétricos Eireli
CNPJ: 13.758.581/0001700

JOSE SETUBAL Assinado de forma digital por JOSE
NORONHA:368244452 SETUBAL NORONHA:36824445215

15 Dados: 2021.12.07 13:41:53 -03'00'

FAB'O DE LIMA Assinado de forma digital por
NASCIMENTO:01631 Lﬂgﬁ:bﬂ,\égme»msszw

433237 Dados: 2021.12.07 13:45:20 -03'00'
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